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Abstract: The article analyzes the subject of the crime provided for in Article
326 of the Criminal Code of the Russian Federation. The features of recognition and
inclusion  of  a  vehicle  as  material  evidence  are  studied.  The  main  features  and
problems of resolving the issue of the future fate of a vehicle - material evidence in
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Подделка или уничтожение идентификационного номера транспортного
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средства  в  соответствии  с  российским  уголовным  законом  является

преступлением  против  порядка  управления.  Ответственность  за  данное

противоправное  деяние  регламентирована  статьей  326  Уголовного  кодекса

Российской Федерации (далее – УК РФ).

В Постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 17.12.2020 № 43 «О

некоторых  вопросах  судебной практики по делам о преступлениях,

предусмотренных статьями 324-327.1  Уголовного  кодекса  Российской

Федерации» даются разъяснения относительно того, какие деяния попадают

по  данную  статью.  Согласно  указанному  документу  под  подделкой

идентификационного  номера,  номера  шасси,  кузова  следует  понимать  его

изменение,  осуществленное  любым  способом.  Под  любым  способом

подразумевается  спиливание  и  набивка  нового  номера,  перебивка  номера,

наплавление  и  т.п.  Если  номер  подвержен  неполному  изменению,  то  в

соответствии  с  законодательством  это  также  влечет  уголовную

ответственность. Особенно важно помнить, что подделкой также признается

«полная набивка номера в случае отсутствия старого номера» [8, с.  62-66.].

Действия,  влекущие  полную  ликвидацию  номера  и,  как  следствие,

невозможность  идентификации  транспортного  средства  и  его  отдельных

компонентов, классифицируются как уничтожение.

В  ходе  анализа  рассматриваемого  состава  преступления  особое

внимание следует обратить на его предмет. Речь идет о идентификационном

номере,  номере  кузова,  шасси,  двигателя  транспортного  средства,  а  также

государственном  регистрационном  знаке  транспортного  средства.

Идентификационный  номер  (VIN)  представляет  собой  определенную

комбинацию  арабских  цифр  и  (или)  букв  латинского  алфавита,

присваиваемую  изготовителем  транспортному  средству  или  его  основным

компонентам  (кузов,  рамы,  кабина)  в  целях  их  идентификации.  Под

государственным  регистрационным  знаком  транспортного  средства

понимается  металлическое  изделие,  которое  было  произведено  согласно
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требованиям национального стандарта и в обязательном порядке содержащее

присвоенный при регистрации государственный регистрационный номер.  В

качестве  предмета  преступления,  предусмотренного  статьей  326  УК  РФ,

выступают  также  «транспортное  средство  с  заведомо  поддельным

идентификационным  номером,  номером  кузова,  шасси,  двигателя  или  с

заведомо  поддельным  регистрационным  знаком,  а  равно  кузов,  шасси,

двигатель с заведомо поддельным номером» [9]. 

В  каком  случае  транспортное  средство  становится  вещественным

доказательством  по  делу,  возбужденному  по  статье  326  УК  РФ?  Органы

предварительного  расследования  принимают  решение  о  возбуждении

уголовного дела по указанной статье в случае установления факта полной или

частичной подделки VIN номера, государственного регистрационного номера

либо их полного отсутствия (уничтожения).

В статье 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации

(далее  -  УПК  РФ)  закреплено,  какие  предметы  могут  быть  признаны

вещественными доказательствами по уголовному делу. Таким образом, можно

сделать закономерный вывод о том, что транспортное средство (его отдельные

компоненты)  является  предметом,  на  которое  направлено  преступное

посягательство и как следствие – вещественным доказательством. Для того,

чтобы  приобщить  транспортное  средство  к  доказательственной  базе  после

возбуждения уголовного дела  транспортное  средство фотографируется  (или

снимается  на  видео),  а  затем,  если  это  возможно,  опечатывается.  Изъятие

транспортного средства производится «следователем либо по его поручению

органом  дознания,  с  участием  должностного  лица  соответствующего

государственного органа, а также, по возможности, в присутствии владельца

транспортного средства и оформляется протоколом, в котором фиксируется

техническое состояние транспортного средства» [3]. Транспортные средства -

вещественные  доказательства  хранятся  на  специализированных  парковках.

Следует  подчеркнуть,  что  в  соответствии  с  российским  процессуальным
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законодательством (пункт 9 части 2 статьи 213 и пункт 12 части 1 статьи 299

УПК РФ) вещественные доказательства  должны храниться  в  течение  всего

времени, пока приговор не вступит в законную силу или пока не истечет срок

на обжалование постановления (определения) о прекращении уголовного дела.

В том случае, если производство по уголовному делу приостановлено, тогда

изъятое  транспортное  средство  может  храниться  на  специализированной

парковке  до  истечения  срока  давности  привлечения  к  уголовной

ответственности.

При соблюдении определенных условий изъятое транспортное средство

может  быть  передано  на  ответственное  хранение  его  собственнику  или

законному  владельцу.  Решение  о  передаче  на  такое  хранение  принимается

уполномоченным  лицом  (следователем  или  дознавателем)  в  случае

ходатайства собственника (владельца). Положительное решение принимается

в случае, если: эти действия не наносят ущерб доказательству по уголовному

делу;  право  на  транспортное  средство  является  бесспорным;  владелец

(собственник)  не  является  подозреваемым,  обвиняемым  или  гражданским

ответчиком по уголовному делу. Особое внимание стоит обратить на то, что

законный  владелец  считается  установленным  в  случае,  когда  «имеются

доказательства права собственности (иного титульного владения) на изъятое

имущество» [4]. Спор о праве на вещественное доказательство разрешается в

порядке  гражданского  судопроизводства.  До  вступления  в  законную  силу

решения суда по имущественному спору транспортное средство хранится в

специализированных местах. В случае принятия отрицательного решения по

такому ходатайству выносится соответствующее постановление, содержащее

обоснования и мотивы его принятия.

Важно  отметить,  что  при  установлении  в  предварительном

расследовании  факта  фальсификации,  уничтожения  идентификационного

номера,  номера  кузова,  шасси  или  двигателя  как  в  случае  вынесения

постановления о передаче транспортного средства на ответственное хранение,
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так и при прекращении уголовного дела, оно не может быть использовано в

качестве средства передвижения.

Говоря о судьбе транспортных средств, которые выступают в качестве

вещественных  доказательств  в  уголовных  делах  по  преступлениям,

предусмотренным  статьей  326  УК  РФ,  необходимо  отметить  наличие

определенных трудностей.

Одной  из  проблем  является  то,  что  при  формальном  подходе

дознавателей  и  следователей  к  принятию  решения  о  конфискации

транспортного средства у владельца и его размещении на специализированной

парковке могут быть нарушены права собственника. Вместе с тем, существует

правовая позиция Конституционного Суда РФ, согласно которой «при изъятии

у собственника или законного владельца имущества в связи с приобщением

его  к  уголовному  делу  в  качестве  вещественного  доказательства  должны

приниматься во внимание как тяжесть преступления, в связи с расследованием

которого решается вопрос об изъятии имущества, так и особенности самого

имущества,  в  том  числе  его  стоимость,  значимость  для  собственника  или

законного владельца и общества, возможные негативные последствия изъятия

имущества» [4]. 

В  результате  игнорирования  сотрудниками  органов  предварительного

расследования  указанной  выше  позиции  Конституционного  Суда  РФ

нарушаются права  граждан,  что влечет  за  собой обоснованные статьей 125

УПК РФ жалобы.  Например, Апелляционный суд Севастополя удовлетворил

жалобу  на  решение  Ленинского  районного  суда  от  5  августа  2019  года.

Жалобу  подал  адвокат  А.А.  Семин,  действовавший  в  интересах  С.И.

Мартюшенко,  касающуюся  действий  (или  бездействия)  дознавателя  В.В.

Лашова и сотрудников ОМВД России по Ленинскому району. В данном деле

Мартюшенко был владельцем автомобиля «БМВ Х6», который был изъят в

связи с уголовным делом, возбужденным по статье 326 УК РФ, однако дело

было возбуждено в отношении неустановленного лица. При этом гражданин
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Мартюшенко  не  являлся  ни  подозреваемым,  ни  обвиняемым.

Конституционный  Суд  РФ  неоднократно  подчеркивал,  что  вмешательство

государства  в  частные  права  не  должно  быть  произвольным  и  следует

учитывать  баланс  общественных  интересов  и  защиты  прав  личности.  В

результате  рассмотрения  жалобы  апелляционный  суд  признал  действия

должностных лиц ОМВД незаконными, поскольку они отказали Мартюшенко

в возврате изъятого у него автомобиля «БМВ Х6». 

Особые  проблемы  вызывает  вопрос  о  дальнейшей  судьбе  изъятого

транспортного средства - вещественного доказательства, после того как было

принято решение о прекращении уголовного дела в связи с истечением срока

давности привлечения к уголовной ответственности. Это обусловлено тем, что

возвращение  владельцу  или  передача  в  собственность  государства  могут

вызвать множество правовых нюансов. Следует учесть, что процессуальные

действия, связанные с изъятием, могут влиять на права и законные интересы

как  потерпевших,  так  и  обвиняемых,  и  требуют  взвешенного  подхода  со

стороны судебных и правоохранительных органов.

Конституционный  Суд  Российской  Федерации  высказал  правовую

позицию,  согласно  которой  изъятие  имущества  в  рамках  уголовного

производства  (в  том  числе  его  признание  в  качестве  вещественного

доказательства с установкой особого режима хранения, который ограничивает

право  владения  и  пользования  этим  имуществом)  у  лиц,  не  являющихся

подозреваемыми или обвиняемыми,  а  также  не  несущих  материальной

ответственности  за  действия  подозреваемого  или  обвиняемого,  может

рассматриваться  только  как  временная  мера.  Эти  положения  важны  для

соблюдения  справедливости  и  защиты  прав  собственников,  чье  имущество

может быть затронуто в рамках уголовного производства.

Остановимся  на  вопросах  определения  судьбы  транспортных  средств-

вещественных доказательств в уголовных делах по статье 326 УК РФ:

1. Уникальные идентификационные номера
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Транспортные средства имеют уникальные идентификационные номера

(VIN), которые позволяют установить их владельца и историю использования.

Это облегчает процесс возврата авто законному владельцу.

2. Срок хранения вещей

Вещественные  доказательства,  включая  транспортные  средства,  могут

храниться в специальных местах до 6 месяцев с момента изъятия, но этот срок

может быть продлен в зависимости от срока производства по уголовному делу.

3. Возможность конфискации

 Если суд признает транспортное средство использованным в совершении

преступления,  его  могут  конфисковать  в  пользу  государства.  Однако

существуют исключения.

4. Процесс утилизации

Транспортные средства, обращенные в государственную собственность,

могут быть утилизированы или проданы с аукционов.  Вырученные средства

часто  идут  на  благоустройство  регионов  или  на  финансирование

правоохранительных органов.

5. Проблемы при возврате

Часто владельцы сталкиваются с трудностями при возврате транспортных

средств, так как им нужно предоставить все документы, подтверждающие их

право собственности и непричастность к преступлению.

6. Подделка документов

В случае если авто было украдено, злоумышленники могут подделывать

документы для  его  дальнейшей  продажи.  Это  усложняет  работу  полиции  и

затрудняет возврат собственности законным владельцам.

Эти  основные  сложности,  которые  могут  возникнуть  в  процессе

расследования  и  судебного  разбирательства  по  делам,  связанным  с

транспортными средствами - вещественными доказательствами.

Подводя итог всему ранее изложенному, следует отметить следующее.

При возбуждении уголовного дела по статье 326 УК РФ необходимо четко
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понимать,  что  именно  является  предметом  преступного  деяния.  При

производстве следственных действий и приобщении транспортного средства к

делу  в  качестве  вещественного  доказательства  необходимо  помнить  о

законодательном регулировании данного вопроса и о сложившейся судебной

практике. Решая дальнейшую судьбу транспортного средства – вещественного

доказательства  по  данной  категории  преступлений,  необходимо  помнить  о

затрагиваемых  при  этом  правах  собственников  или  владельцев  данного

имущества,  а  также  о  разумности  и  необходимости  его  конфискации.  Для

преодоления описанных проблем необходимо упорядочить законодательную

базу, регулирующий данный вопрос.
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